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Abschrift

Amtsgericht Miinchen

Az: 158 C 14356/11

M NAMEN DES VOLKES

In dem Rechtsstreit

fs

- Klagerin - _ v _
g
- Klagerin - ' -

Prozessbevollmachtigte zu 1 und 2:
Rechtsanwalte Waldorf Frommer, Beethovenstrale 12, 80336 Minchen _

gegen

- Beklagter -

- wegen Forderung

erlésst das Amtsgericht Miinchen durch den Richter am Amtsgericht [ lfauf Grund der
mundlichen Verhandlung vom 05.10.2011 folgendes

Endurteil

1. Der Beklagte wird verurteilt, an die Klagerinnen 1.566,00 € nebst Zin-

sen hieraus in Hohe von 5 Prozentpunkten (iber dem Basiszinssatz

seit ||z bezahten.

2. : Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

3, Das Urteil ist flr die Klagerinnen gegen Sicherheitsvleistung in Héhe
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.von 110 % des zu vollstreckenden Betrags vorlaufig vollstreckbar.

Beschluss
Der Streitwert wird auf 1.566,00 € festgesetzt.

Tatbestand

/

Die Klagerinnen machen gegenuber dem Beklégten Anspriiche auf Schadensersatz und Erstat-
tung vorgerichtlicher Rechtsanwaltskosten wegen unberechtigter Verwertung urheberrechtlich
geschutzter lnhalte in der Internet-Tauschborse edonkey geltend.

{

Die Klagerinnen sind Inhaber der ausschlieRlichen Verwertungsrechte an den streitgegenstéhdli-

chon oo B =—und I I <

dem Horbuch

Das Horbuch NG /rcc 2 I nter der IP-Adres-
se I zvischen dem RN . ter der |P-Adresse’
B sovic zwischen dem [ | tcr der IP-Adresse
I Von cinem Nutzer in der Tauschbérse edonkey anderen Teilnehmern zum Herun-
terladen angeboten. Die e-books [N und I wurden am [ unter der
IP-Adresse | das e-book I zwischen dem [ . <

derselben IP-Adresse ebenfalls in der Tauschbdrse edonkey von einem Nutzer anderen Teilneh-
mern zum Herunterladen angeboten. Die IP-Adressen, unter denen diese Angebote erfolgten, wa-
ren fir den Zeitpunkt des Angebotsbeginns jeweils dem Internetanschluss des Beklagten zuge-
ordnet. Fur die genauen Angebotszeitrdume und Ermittlungsergebnisse der Staatsanwaltschaf-

ten KéIn und Miinchen | wird auf die Anspruchsbegriindung der K!agennnen vom_ver-
wiesen. |

Mit Schreiben vom _IieBen die Kiagerinnen den Beklagten wegen der vorgenannten An-
gebote Uber ihre anwaltlichen Vertreter abmahnen und zur Abgabe einer strafbewehrten Unterlas-
sungserklarung auffordern. Am B gab der Beklagte ohne Anerkennung einer Rechts-
pflicht die geforderte Unterlassungserklérung ab. Die von den Klagerinnen geltend gemachten
Kosten der Abmahnung in Héhe von 666,- Euro, berechnet aus einem Gegenstandswert von
20.000 Euro bei einer 1,0-Geschaftsgeblhr inklusive Post- und Telekommunikationspauschale,
sowie eine Schadensersatzzahlung erstattete der Beklagte nicht. Er wurde dahingehend letztma-
lig mit Schreiben der Prozessbevollmachtigten der Kiagerinnen vom| I zur Zahlung auf-
gefordert. Im Hinblick auf die vorgerichtliche Korrespondenz der Parteien wird auf Anlage K 4 der
Anspruchsbegrindung vom-erwiesen.

Die Klagerinnen sind der Meinung, es spreche eine tatsachliche Vermutung dafir, dass der Be-
klagte als Inhaber des in Rede stehenden Internetanschlusses auch fir Gber diesen Anschluss
begangene Verletzungen von den Klagerinnen zustehenden Verwertungsrechten verantwortlich
sei. Er sei deshalb zur Erstattung 'der Abmahnkosten und Zahlung eines angemessenen Scha-













